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Resumo

O presente estudo, de carater exploratério e de analise documental, visa identificar e analisar as a¢bes de
divulgacao cientifica itinerantes financiadas pelos editais de popularizacéo da ciéncia do Conselho Nacional
de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico (CNPq), entre os anos de 2003 e 2015. A amostra total foi
composta por 245 projetos aprovados em 26 editais estudados. Para analise, foram aplicados métodos mistos
que exploram dados quantitativos e qualitativos. Os resultados apontam que, de forma geral, os editais
obtiveram, ao longo dos anos, adesao de instituicdes publicas do pais. Sobressairam a diversidade de tipos
de acdes de divulgacgéao cientifica itinerante (embora em sua maioria projetos propunham exposi¢do movel,
seguidos de oficinas, cursos e agfes de astronomia), a variada gama de tematicas e a relagao estreita com
0 publico escolar. Todos os estados brasileiros tiveram pelo menos uma proposta de itinerancia aprovada
sinalizando que essa politica publica pode adentrar diversas regides e potencialmente favorecer populacdes
gue nao tém acesso a divulgacao cientifica. Universidades e instituicdes de pesquisa publicas foram as que
mais tiveram propostas aprovadas, destacando seu protagonismo na popularizacdo da ciéncia no pais.
Finalizamos destacando a relevancia do desenvolvimento de estudos como esses para compreender a
complexidade e abrangéncia de politicas publicas voltadas para a popularizagao da ciéncia e tecnologia no
pais, bem como para sustentar praticas futuras.

Palavras-Chave: divulgacao cientifica; itinerancia; editais.

Abstract

This exploratory and documental investigation study aims to identify and analyze the travelling science
communication initiatives financed by the public calls for the popularization of science by the National Council
for Scientific and Technological Development (CNPq) between 2003 and 2015. A total sample consisted of
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245 projects approved in 26 tenders studied. For analysis, mixed methods that explore quantitative and
gualitative data were applied. The results show that, in general, the tenders obtained, over the years, adhesion
of public institutions in the country. The diversity of mobile science communication activities stood out (primarily
projects proposed traveling exhibitions, followed by workshops, courses, and astronomy actions). Still, we also
noted the varied range of themes and the close relationship with the school public. All states had at least one
approved proposal demonstrating that this public policy could reach different regions and potentially favor
populations that do not have access to science communication. Most projects came from universities and
public research institutions, underlining their role in popularizing science in the country. We conclude by
highlighting the relevance of developing this type of study to understand the complexity and scope of public
policies aimed at popularizing science and technology in the country and supporting future practices.

Keywords: science communication; itinerancy; public calls.

INTRODUCAO

A partir do inicio dos anos 2000, o Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inovagdes (MCTI)! iniciou uma
politica de estimulo, apoio e fomento a popularizacdo da ciéncia? que incluiu editais organizados por meio do
Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico (CNPq). Essa politica foi institucionalizada,
em especial, com a criagdo, em 2004, do Departamento de Popularizacdo e Difuséo de Ciéncia e Techologia
(DEPDI), vinculado a Secretaria de Ciéncia, Tecnologia e Inclusdo Social (SECIS) (Ferreira, 2014; Massarani
& Moreira, 2016).

A incluséo social era carro-chefe da politica, sendo entendida como uma agéo para proporcionar a
populagdes excluidas oportunidades e condi¢des de usufruir da vida cultural e cientifica e dos beneficios que
dela resultam. Para Moreira,

um dos aspectos da inclusdo social é possibilitar que cada brasileiro tenha a
oportunidade de adquirir conhecimento basico sobre a ciéncia e seu funcionamento
gue lhe dé condi¢des de entender o seu entorno, de ampliar suas oportunidades no
mercado de trabalho e de atuar politicamente com conhecimento de causa (Moreira,
2006, p.11).

Nesse contexto, foram criadas a¢fes para incentivar o fortalecimento de museus de ciéncia e versdes
itinerantes e a promocgao de iniciativas junto as universidades e agéncias de fomento para a valorizagao do
trabalho de extenséo e divulgacgéo cientifica (Moreira, 2006). Ferreira (2014), em seu estudo que é referéncia
na analise da politica de popularizag&o da ciéncia nesse periodo, lembra que os editais incluem avaliagao por
pares e, a seu ver, favorecem uma maior dispersdo de recursos. Para o autor, essa ferramenta foi de
relevancia para essa politica do MCTI uma vez que os editais eram um mecanismo importante, porque
ofertava meios para a viabilizacdo de projetos. Ademais, ele também defende que o fomento por meio de
editais pode se configurar como uma politica publica que “indica temas e promove a indugéo de linhas de
acgao que o poder publico identificou como necessarias naquele momento” (Ferreira, 2014. p. 79).

Parte significativa da preocupacdo da politica de inclusdo social em popularizagdo da ciéncia no
escopo do MCTI era alcancar e engajar populacdes que tradicionalmente ndo tinham acesso a acfes de
divulgacdo cientifica nem frequentavam o0s museus de ciéncias especialmente, porque moravam em
localidades em que ha pouca oferta dessas acdes. Assim, iniciativas itinerantes, seja do tipo “ciéncia mével”
(realizadas com veiculos tais como caminhdes, 6nibus, vans etc.,) ou sem veiculos, que visavam alcancar
periferias das grandes cidades e areas remotas do pais obtiveram apoio do governo e foram consideradas
“programas inovadores de divulgagao cientifica” (Massarani & Moreira, 2021, p.120).

1 Ministério da Ciéncia, Tecnologia e Inovagbes (MCTI) é o nome do ministério no periodo da escrita de artigo (2020-2021) e, para
padronizacédo, adotamos esta nomenclatura. Contudo, desde 2000, ele teve outros nomes: Ministério de Ciéncia e Tecnologia (MCT),
Ministério de Ciéncia, Tecnologia e Inovacdo (MCTI) e Ministério de Ciéncia, Tecnologia, Inovages e Comunicagdes (MCTIC).

2 popularizacéo da ciéncia e divulgacao cientifica s&o alguns dos termos utilizados na area. Embora haja uma compreenséo de que 0s
termos ndo sdo sinénimos, ndo ha uma definicdo consensual para cada um desses termos nem de que forma eles se diferenciam
(Massarani, 2021). O proprio MCT] utiliza ambos os termos, como esta ilustrado no nome do Departamento de Popularizagéo e Difuséo
de Ciéncia e Tecnologia (DEPDI) e do Comité Assessor do CNPq (Divulgacao Cientifica). Tendo em vista o exposto, utilizaremos de
forma intercambiavel os dois termos neste artigo.
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Nesse contexto, destacam-se iniciativas que fomentaram a itinerancia na divulgacao cientifica nos
primeiros anos deste século 21, como parte desta politica de fomento a popularizagao da ciéncia do MCTI.
Uma das primeiras iniciativas de fomento ocorreu em 2003, com o edital do CNPq 07/2003 para apoio a
Museus e Centros de Ciéncias — embora nédo especifico para itinerancia (ver, por exemplo, Norberto Rocha,
2018). No ano seguinte, 2004, foi langado o edital “Projeto Ciéncia Mdvel” pela Academia Brasileira de
Ciéncias (ABC) e pelo MCTI, que financiou projetos que visavam a utilizacdo de veiculos para atividades de
divulgacao cientifica de carater itinerante. Segundo o texto da ABC, seu o objetivo era:

Despertar e incentivar a consciéncia e o interesse pela busca do conhecimento e a
compreensado do mundo, por meio da concesséo de apoio para o desenvolvimento
de atividades de popularizagéo e divulgagéo da ciéncia. O projeto pretende atingir,
a partir de 2004, as diversas regibes geoeconémicas do Pais, conforme os
cronogramas de execucdo das acdes, aprovados pela ABC, necessarios ao
atendimento do PROJETO CIENCIA MOVEL. (ABC, 2004, p. 1).

ApOs analisar o mérito e a exequibilidade de cada projeto, o edital financiou a implementacao de nove
projetos de ciéncia movel com veiculos, selecionados de forma a contemplar todas as regiées do pais (ABC,
2004; Norberto Rocha, 2018).

Esses dois editais foram seguidos por uma série de esfor¢os de fomento a iniciativas itinerantes de
popularizacao da ciéncia e tecnologia do governo federal e outros projetos de ciéncia movel, com exposi¢cdes
e acdes de divulgagdo cientifica itinerantes financiados por pelo menos uma década — até em 2015 o
encolhimento e reducé@o de recursos da pasta (Massarani & Moreira, 2021). Dessa forma, organizar as
informagBes sobre quais e quantas foram as propostas financiadas pelo MCTI pelos editais de popularizagédo
da ciéncia e quais sd@o suas caracteristicas pode contribuir para a compreensédo sobre o desenvolvimento
dessas atividades a partir de uma politica publica voltada a inclusédo social e ao acesso a popularizacdo da
ciéncia. Antes de seguir para a analise dos projetos aprovados nos editais do CNPq, objetivo deste estudo,
fazemos uma delimitagdo do que estamos considerando como “ag¢des de divulgagao cientifica itinerante” e
resgatamos brevemente alguns marcos na sua histéria internacional e nacional,

Escopo das ac¢bes de divulgacdo cientifica itinerante

Definir o escopo, conceitos e limites, das a¢bes de divulgacdo cientifica itinerante néo é tarefa facil
diante da diversidade de iniciativas que podem estar debaixo desse enorme guarda-chuva multidisciplinar.
Na area da museologia, por exemplo, Norberto Rocha (2018) identificou que, em um primeiro momento,
aguelas exposicdes que viajavam ou circulavam de um museu para outro ou de uma instituicdo para outra
foram nomeadas como “exposigdes circulantes” e/ou “exposi¢des itinerantes”, uma vez que era exposigcoes
de museus que viajavam, sem necessariamente estarem atreladas a um veiculo. Ja aquelas exposi¢des que
estavam atreladas a um veiculo, eram chamadas de “museus mdéveis”. Assim, como ja indicava Supplee
(1974), ha uma distingdo importante entre “museus mdéveis” e “exposicdes itinerantes”:

Um museu movel € uma unidade [...] que esta equipada para conduzir as atividades
de um museu dentro ou em torno da prépria unidade. Isso o distingue de uma
exposic¢ao itinerante, que é portétil, mas esta instalada em uma sala de exposicdes
(Supplee, 1974, p.27).

Na literatura e na pratica, ao longo do tempo, surgiram outros termos como “museus sobre rodas”,
“‘museu movel’, “museu itinerante”, “6nibus museu”, entre outros, para designar aquelas instituicoes
museoldgicas ou exposicdes que eram construidas em veiculos e/ou que tinham esses veiculos em sua
infraestrutura principal. Na area de divulgacao cientifica, além desses termos ja& mencionados, também
surgiram “laboratério movel” e “ciéncia mével”, sendo esse ultimo muito utilizado no contexto brasileiro. Para
fins do presente estudo, adotamos para “museus e centros de ciéncias itinerantes” a definigdo organizada por
Norberto Rocha (2018, p. 17):

aquelas instituicbes que se dedicam a fazer a divulgacdo cientifica de forma
itinerante, e que, para isso, possuem exposi¢cdes e/ou atividades implementadas em
veiculos (como, carretas, caminhdes, 6nibus, micro-6nibus, vans, automéveis, etc.)
el/ou que tém esses veiculos na sua infraestrutura principal, sendo eles usados para
transporte e/ou para espacgo de exposicao e/ou atividades.
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Entretanto, para além dos museus e centros de ciéncias itinerantes, existem outras distintas iniciativas
gue viajam ou saem dos muros das instituicbes de ensino e pesquisa e exercem a funcédo de inclusdo social
da divulgacdo cientifica almejada e defendida pela politica de popularizagdo da ciéncia do MCTI.
Reconhecemos, entéo, que neste estudo também fazem parte do escopo das ac¢des de divulgacao cientifica
itinerante aquelas acdes que trazem um carater extramuros, mével e flexivel, que permitam que a divulgacao
da ciéncia saia dos edificios das instituicbes — sejam elas museus, universidades, ONGs etc. — e cheguem
até as localidades onde estéo seus publicos de interesse. Nesse sentido, cabe esclarecer que também estéo
incluidas na andlise as acdes de telescopios e planetarios moveis, teatros, oficinas, kits e outras modalidades
qgue se fizeram presentes nas propostas aprovadas nos editais estudados e que serdo explicitados na
Metodologia.

Alguns marcos da itineréncia na divulgacao cientifica

A ideia de popularizar a ciéncia de forma itinerante ndo é nova. Ha registros de professores, fildsofos
e cientistas que circulavam com suas exposi¢des e cole¢cbes pessoais dos seus Gabinetes de Curiosidades
privados pelas ruas das cidades da Europa ja no século XVIII (Norberto Rocha, 2018; Musson & Robinson,
1989; Soares, 2012). Assim, podemos considerar que a exposicao itinerante de aparatos cientificos ja existia
de forma nao institucionalizada desde essa época.

Em meados do século XIX, a ideia de itinerdncia de aparatos, colecdes e exposicbes foi
institucionalizada pelos museus que comecaram a circular e emprestar a suas exposi¢cées formalmente, tendo
em vista a missdo de disseminar o conhecimento para fora de seus muros (Hatt, 1950; Zucker, 1983). Na
Inglaterra, em 1850, o Victoria and Albert Museum (V&A), por exemplo, realizava empréstimos de obras
escolas de belas artes provinciais (Osborn, 1953) e 1852, foi criado o seu departamento “Circulation
Department” - considerado por Floud (1950) e Morley (1950), um dos mais antigos departamentos de um
museu voltado a itinerancia. Ainda nesse pais, Cerrolaza Calvo (2018), aponta que um dos primeiros espagos
expositivos com veiculos foi o museu mével ou ambulante de Liverpool, de 1884, criado para difundir o
conhecimento sobre o patriménio para escolas.

Nos Estados Unidos, pelo menos 19 museus j tinham programas de extensdo (do inglés, outreach
programs) que emprestavam e circulavam com suas exposicdes antes dos anos de 1900 (Zucker,1983). No
inicio do século seguinte, em 1903, o American Museum of Natural History itinerava seus objetos de historia
natural para escolas e chegava a atender quase 500 escolas da grande Nova York por ano (AMNH, 1927).
Na primeira metade do século XX, outras instituicbes dedicadas as questdes cientificas também investiram
na criacdo de exposicdes itinerantes e empréstimo de cole¢des, entre eles, o Museum of Economic Botany
do Jardim Botanico Real (UK), o norte-americano, Cranbrook Institute of Science, o sueco Tekniska Museum,
e o francés Palais de la Découverte (Morley, 1950; Hatt, 1950; Norberto Rocha, 2018). De acordo com
pesquisas desenvolvidas por Norberto Rocha (2018), algumas poucas ac¢des de itineradncia de museus e
instituicbes cientificas foram realizadas no inicio do século XIX. Ha, por exemplo, documentacéo relativa ao
empréstimo de cole¢des de historia natural do Museu Real para a Academia Militar em 1822 (Lopes, 1997) e
para o Colégio Pedro Il (Koptcke, 2005). J&4 no século XX, h4d mais registros de exposi¢cdes cientificas
itinerantes realizadas por cientistas, museus e instituicdes cientificas (Norberto Rocha, 2018).

A partir do inicio do século XX, h& acdes mais sistematizadas de exposi¢des cientificas itinerantes
por instituicdes cientificas, educacionais e museolégicas e por cientistas (Norberto Rocha, 2018). Apos a
Segunda Guerra Mundial, as exposi¢cbes itinerantes ganharam forgca por conta da percepcdo de sua
importante funcao social de propagacao do conhecimento, da cultura e da arte para varias camadas da
populacdo. Para Xavier (2012), nesse periodo houve um “boom” democratizador fomentado pela divulgacéo
de ideais de respeito e tolerdncia ao proximo, fazendo com que os museus buscassem novos publicos. A
Unesco teve papel relevante no incentivo as agdes itinerantes dos museus, realizando publicacdes e um
projeto de exposi¢es cientificas itinerantes voltado para a cooperacdo internacional e fomento ao
desenvolvimento econémico. Entre os anos de 1950 e 1960, a organizacdo preparou varias exposicdes de
ciéncias itinerantes que viajaram para diversos paises com a mensagem transversal da utilizagdo da ciéncia
como forma de impulsionar o desenvolvimento (Abrantes, 2008; Norberto Rocha, 2018). Também nessa
época, os departamentos de engenharia das Universidades de Carolina do Norte e do Texas, nos EUA, se
uniram ao programa “This Atomic World”. Esse programa continha em torno de 20 unidades modveis que
transportavam atividades, experimentos de fisica, quimica e biologia voltados para agbes com alunos,
professores e orientacdo profissional (Norberto Rocha, 2018).
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Em solo brasileiro, as atividades itinerantes também foram incentivadas direta e indiretamente pelas
acOes da Unesco, especialmente na ampliagédo das areas de museologia e divulgacdo cientifica. Em 1954,
foi langada a exposicao “O atomo”, organizada pelo Instituto Brasileiro de Ciéncia e Cultura (IBECC), incluida
posteriormente no programa de itinerancia da Unesco que a levou, no ano seguinte, para algumas cidades
argentinas (Raw, 1970; Abrantes, 2008; Norberto Rocha, 2018). Os seminarios e mesas-redondas de estudos
sobre museus da Unesco também deixaram algumas marcas no que se refere ao papel educativo dos museus
(Valente, 2008).

O seminario que aconteceu em 1958, no Rio de Janeiro, teve com o tema geral “Os museus e a
comunidade” e no documento produzido ha evidéncias de que ja se destacava a relevancia do papel dos
museus moveis e das exposi¢des itinerantes (Unesco, 1958; Riviere, 1960). O livro “Museu e Educagao”
escrito por Trigueiros (1958) — um representante do Museu do Banco do Brasil no seminario (Faria, 2013) —
traz outra evidéncia sobre como o evento indicou a itinerdncia como uma tendéncia da época. No livro, o autor
discorre no capitulo “O museu e as pequenas comunidades” sobre a pratica internacional das exposi¢des
itinerantes e dos museus maéveis, recorrendo a alguns documentos da Unesco e reflete sobre como ela
poderia ser implementada no Brasil com custos mais baixos do que estava sendo feito internacionalmente.
Costa (2021), a partir da analise do opusculo “Da Utilizagdo dos Mostruarios de Empréstimo no Ensino de
Ciéncias Naturais”, publicado em 1959 pelo educador Solon Leontsinis, demonstra que Museu Nacional
buscou promover a educacdo museal e a educacdo em ciéncias por meio da itinerancia, criando o Servico de
Exposicdes Circulantes de Empréstimo. Essa iniciativa foi apresentada no bojo das discuss6es promovidas
pela Unesco sobre o tema, em especial a partir do Seminario de 1958.

Nos estudos de Norberto Rocha (2018) e de Xavier (2012), foram encontrados 0s primeiros registros
de museu mével instalado em um veiculo na década de 1960. O museu itinerante “Curiosidades da Natureza”
surgiu a partir de uma iniciativa privada do naturalista hingaro José Hidasi que o criou e 0 manteve circulando
na regiao centro-oeste do pais por quase duas décadas (Xavier, 2012). A partir da década de 1980, surgiram
outras atividades itinerantes de divulgacao cientifica no pais. O Espaco Ciéncia Viva, por exemplo, a partir de
1982, comegou a circular por diversos bairros da cidade do Rio de Janeiro e para outras cidades do estado,
como Nova lguagu e Volta Redonda. Em 1987, o Museu Emilio Goeldi, no Para, implementou algumas
atividades itinerantes e o Museu de Astronomia e Ciéncias Afins (MAST) iniciou o projeto “O Museu vai a
Praia” (Gaspar, 1993; Mingues, 2014).

J& nos anos 2000, outro marco para a historia da divulgacéo cientifica itinerante no pais ocorreu no
inicio do século XXI, com o Projeto Museu Itinerante (Promusit) do Museu de Ciéncias e Tecnologia da
Pontificia Universidade Catélica do Rio Grande do Sul. Esse museu, que esta na estrada desde 2001, tem
em sua infraestrutura principal uma carreta que transporta a exposi¢cdo e, depois de descarregada, se
transforma em um auditério para atividades de divulgagcdo cientifica. Essa experiéncia bem-sucedida
implementada por meio do “Projeto Novas Fronteiras — O Museu vai a comunidade”, financiado
majoritariamente pela Fundacdo Vitae - Apoio a Cultura, Educacdo e Promocédo Social (Vitae) (Bertoletti,
2004; Vitae, 2006), estimulou a criacdo de outros projetos semelhantes no restante do pais e influenciou
politicas do MCTI (Norberto Rocha, 2018).

METODOLOGIA

O presente estudo € uma pesquisa de carater exploratério e de analise documental, que tem como
objetivo identificar e analisar as acbes de divulgacdo cientifica itinerantes financiadas pelos editais de
popularizacdo da ciéncia do Conselho Nacional de Desenvolvimento Cientifico e Tecnolégico (CNPQ), entre
0s anos de 2003 e 2015, visando refletir sobre a politica de fomento desse periodo por essa agéncia do MCTI.
De acordo com Gil (2007), uma pesquisa exploratdria tem o objetivo de proporcionar maior familiaridade com
o problema de pesquisa, especialmente, quando se trata de areas do conhecimento ou tematicas ainda pouco
investigadas na literatura — o que é o caso do presente estudo.

Identificagdo das propostas a serem analisadas

Este estudo foi realizado a partir da analise do banco de dados composto por documentos de 26
diferentes editais de popularizacdo da ciéncia lancados pelo CNPg entre os anos de 2003 e 20153

3 0 banco de dados foi disponibilizado pelo pesquisador Douglas Falcdo e cedidos ao INCT-CPCT. Observe-se que, no que se refere
edital de fomento de apoio a divulgacéo cientifica por parte do MCTI, houve o edital de 2004, organizado pela ABC e pelo MCTI
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Organizamos e categorizamos 1.467 propostas aprovadas nesses 26 diferentes editais, a fim de identificar
projetos que propunham agdes de itinerancia.

Portanto, o primeiro passo foi realizar uma filtragem de dados, em uma procura inicial que focou no
titulo e resumo das propostas. Foram incluidos, entéo, todos aqueles projetos que mencionavam direta ou
indiretamente alguma acgdo de itinerancia ou que mencionasse alguma acgdo externa as instituicbes que
pudessem potencialmente ser consideradas como itinerantes ou moveis. Dessa forma, foram identificados
por uma pesquisadora do Instituto Nacional de Comunicagédo Publica da Ciéncia (INCT-CPCT) 265 projetos
potenciais cujo foco era o desenvolvimento de acdes de divulgacédo cientifica itinerante ou que continham a
itinerancia incorporadas em pelo menos uma das atividades propostas no projeto.

A partir dessa etapa, um segundo pesquisador também vinculado ao INCT-CPCT e autor deste artigo
realizou uma segunda leitura dos titulos e resumos, buscando identificar se algum projeto teria ficado de fora
da primeira selecao. Em seguida, este pesquisador fez a leitura integral e analise detalhada dos textos dos
265 projetos selecionados com o objetivo de confirmar a presenca das acdes de itinerancia. Dessa maneira,
a amostra total foi composta por um namero final de 245 propostas (N=245), ou seja, 17% do namero total de
projetos aprovados do banco de dados dos 26 editais estudados.

Organizacdo e analise dos dados

Se apoiando na metodologia utilizada em outras pesquisas relacionadas a andalise de propostas
submetidas a editais (Abreu, Norberto Rocha, Massarani & Rocha, 2022), o presente estudo utilizou métodos
de analise mistos, uma vez que explora dados quantitativos e qualitativos. Johnson e Onwuegbuzie (2004)
argumentam que o método misto pode dar uma maior precisdo as palavras, imagens e narrativas.

Realizamos a curadoria do material disponibilizado no banco de dados e posterior leitura individual e
integral de todos os 245 projetos, ou seja, procedimentos para obter, administrar, organizar e classificar as
informagBes. Essa etapa foi inspirada nos métodos de analise de conteldo de Bardin (2011, p.48), que se
caracteriza como “um conjunto de técnicas de analise das comunicagdes visando obter, por procedimentos,
sistematicos e objectivos de descricdo do contelldo das mensagens, indicadores (quantitativos ou ndo) que
permitam a inferéncia de conhecimentos relativos as condi¢cées de producéo/ recepcao (varidveis inferidas)
destas mensagens”. Bardin (1977) entende, ainda, como sendo essencial a administracao dos dados em uma
forma de “pré-andlise e exploragédo”. Isso significa: uma organizagdo partindo de intuicbes para “tornar
operacionais e sistematizar as ideias iniciais, de maneira a conduzir a um esquema preciso do
desenvolvimento das operagdes sucessivas, hum plano de analise” (Bardin, 1977, p. 121). Assim, o material
foi organizado em uma planilha contendo as seguintes categorias a fim realizar um mapeamento:

. Numero de projetos com itinerancia submetidos por edital
. Distribuicdo geogréfica dos projetos submetidos

. Valores solicitados e aprovados*

. Perfil das instituicbes proponentes

. Areas do conhecimento dos projetos submetidos*

. Sexo dos proponentes*

A parte qualitativa da pesquisa também se baseou em métodos da andlise de contetido. Dessa forma,
formulamos algumas categorias antecipadamente e as adequamos apos a leitura e analise inicial, incluindo,
em alguns casos, categorias emergentes dos dados, a partir de uma abordagem indutiva-dedutiva.
Realizamos, portanto, a identificacdo, organizacdo, analise dos projetos e exploracdo dos dados afim de
“tornar operacionais e sistematizar as ideias iniciais, de maneira a conduzir a um esquema preciso do

especifico para o financiamento de projetos itinerantes por meio de veiculos. No entanto, por nao ter sido realizado pelo CNPq e ter
caracteristicas particulares, optamos por néo incluir na presente pesquisa, deixando o estudo dessas propostas e seus relatérios do
mesmo para um trabalho posterior.

4 Essas informacdes j& estavam disponiveis em planilhas de Excel do banco de dados disponibilizado.
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desenvolvimento das operagdes sucessivas, num plano de analise” (Bardin, 2011, p. 125). A partir disso,
definimos, entéo, categorias que favoreceriam a andlise do contetido dos projetos:

. Projeto com propostas novas ou continuacdo de projetos pré-existentes
. Publico a que se destina o projeto

. Local das ac@es de itinerancia (geogréfica e localmente)

. Itinerancia como cerne ou secundario no projeto

. Tipo da acéo de itinerancia

. Outras caracteristicas que sobressairam

Diante da literatura estudada, da complexidade da delimitac@o das fronteiras da itineréncia alinhados
com as metas de inclusao social do MCTI e a partir dos dados que emergiram da analise das propostas, 0
penultimo tépico, criamos subcategorias para “Tipo de agao de itinerancia” que dessem conta da amplitude
das atividades:

- Exposicdes itinerantes desde sua concepc¢édo: exposiches elaboradas desde o seu projeto com a
intencdo e finalidade de itinerar, demandando, por exemplo, mddulos expositivos mdéveis e que
proporcionassem facilidade no transporte e em sua montagem.

- Museu ou centro de ciéncias itinerante (com veiculo): identificados de acordo com a definicdo de
Norberto Rocha (2018). Nos projetos, eram propostos a compra e/ou adaptacéo de veiculos para
receber e/ou viajar com exposicoes e kits de experimentos cientificos.

- Exposicao de longa duracao que permitiam mobilidade: exposicdes que séo projetadas para serem
expostas nas sedes fixas ou espacos expositivos de longa duracdo, mas que também permitiam a
itinerancia total ou parcial.

- Planetario Movel: planetario inflavel e movel para acdes fora das sedes fixas de suas instituigfes.

- Telescopio: Telescdpios que fossem usados em agdes fora das sedes fixas de suas institui¢cdes.

- Teatro: a¢8es artisticas com a ciéncia como teméatica realizadas em a¢des de itinerancia.

- Palestras: apresentacéo oral conduzida por um especialista em alguma acéo de itinerancia fora da
instituicdo proponente e/ou de origem.

- Oficinas/cursos: oficinas e cursos oferecidos por profissionais especializados com o intuito de
capacitar uma audiéncia fora da instituicdo proponente e/ou de origem, envolvendo ou ndo a
construcéo de material.

- Kits: elaboracdo de um conjunto de itens formando um kit que serdo disponibilizados para os
visitantes em ac¢des de itinerancia, fora instituicdo proponente e/ou de origem.

- Materiais impressos: elaboracdo de materiais impressos para apresentacdo ou distribuicdo fora em
acOes realizadas fora da instituicdo proponente e/ou de origem.

RESULTADOS
Entre os 26 editais analisados, identificamos 245 projetos aprovados que propdem pelo menos uma

acédo de divulgacéo cientifica itinerante distribuidos nos anos de 2003, 2006, 2007, 2008, 2009, 2010, 2011,
2012, 2013, 2014 e 2015, como pode ser observado no quadro 1:
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Quadro 1 — Editais estudados, N de projetos aprovados e N de projetos aprovados com acgdes de
itinerancia, porcentagem de projetos de itinerancia em relagéo ao N de projetos aprovados.

% projetos de

N projetos S
. Valor financiado N projetos com |t|ne[anC|a em
Edital/Chamada Ano total por edital aprovados itinerancia rela(;?g:t%;\l de
aprovados proj
aprovados
1 Edital 07/2003 - Apo!g a _Museus e Centros 2003 R$ 6.500.621,17 34 15 44%
de Ciéncias
Edital CT-Hidro/MCT/CNPq n° 15/2005 -
2 Popularizac¢éo da Ciéncia: Olhando para a 2005 R$ 1.000.000,00 14 0 0%
Agua
3 Edital CNPq_33/2005 - Olimpiadas 2005 R$ 827.450,00 7 0 0%
Cientificas
4  EdiIMCT/ICNPqn®12/2006 - Difusdo e 5q05  Rg 13.355.394,14 149 17 11%
Popularizacdo da C&T
5 Edital MCT/CNPq 4}{2006 - Olimpiadas 2006 R$ 1.013.000,00 4 0 0%
Cientificas
6 Edital MCT/CNPq 1?{2007 - Olimpiadas 2007 R$ 1.100.000,00 5 0 0%
Cientificas
Edital MCT/CNPq n° 42/2007 - Difuséo e o
7 Popularizaco da C&T 2007 R$ 12.158.318,94 111 21 19%
. 5 a
8 Edital MCT/_CNI?q/MEC/FNADE'n 49/2008 2008 R$ 1.500.000,00 8 0 0%
Olimpiadas de Ciéncias
. o .
9 Edital MCT/CNPG/SECIS n® 63/2008 2008 R$2049.556,41 76 25 33%
Popularizagéo da Astronomia
. 5 a
10 Bl MCTICNPG/MEC/FNDE n°53/2009 - 55409 Rg 2.450.000,00 7 0 0%
Olimpiadas Cientificas
T o
1 Edital MCT/CNPq/$ECJ$/FAPs n° 64/2009 2009 R$ 6.888.645,19 111 24 20%
- Espacos Cientifico-culturais
Edital CNPq N° 48/2010 - Divulgag&o
12 Cientifica para o Ano Internacional da 2010 R$ 1.985.921,55 47 16 34%
Quimica
Edital n°® 51/2010 - o
13 MCTI/CNPg/SECIS/IMEC/CAPES/FNDE 2010 R$ 7.947.089,80 106 3 3%
. 5 a
14 Bl MCT/CNPG/MEC/FNDE n°65/2010 - 5515 Rg 2,000.000,00 8 0 0%
Olimpiadas Cientificas
Chamada MCTI/CNPg/MEC/CAPES/FNDE o
15 n° 24/2011 - Olimpiadas Cientificas 2011 R$ 3.000.000,00 1 0 0%
Chamada
16 MCTI/SECIS/CNPg/MEC/CAPES n° 2011 R$ 7.122.551,00 81 2 2%

25/2011 - Feiras de Ciéncias
Chamada N° 49/2012
17 MCTI/CNPg/SECIS/IMEC/CAPES/FNDE - 2012 R$ 3.254.000,00 10 1 10%
Olimpiadas Cientificas
Chamada N° 50/2012

18 MCTI/CNPg/SECIS/IMEC/CAPES/FNDE - 2012 R$ 9.319.299,93 110 18 16%
Feiras e Mostras Cientificas
Chamada
19 MCTI/CNPg/SECIS/IMEC/CAPES - N° 2013 R$ 3.452.250,00 9 1 11%
45/2013 - Olimpiadas Cientificas
Chamada
20 MCTI/CNPg/SECIS/IMEC/CAPES - N° 2013 R$ 8.800.496,00 116 18 16%
46/2013 - Feiras e Mostras Cientificas
1 ChamadaMCTISECISICNPQn°85/2018 - 53 pgo3 11751667 80 28 35%
Museus e Centros de Ciéncia e Tecnologia
22 Chamada MCTI/CNPQ n° 90/2013 - 2013 R$4.504.853,30 156 34 22%
Difusdo e Popularizagdo da Ciéncia
Chamada
23 MCTI/SECIS/ICNPQ/MEC/CAPES N° 2014 R$ 4.000.000,00 14 1 7%
43/2014 - Olimpiadas Cientificas
Chamada
24 MCTI/SECIS/ICNPQ/MEC/CAPES N° 2014 R$ 6.039.659,27 108 0 0%
44/2014 - Feiras e Mostras Cientificas
g5~ Chamada MCTI/SECIS/ICNPQ N°19/2015- 515 pe 5 500,000,00 13 1 8%
Olimpiadas Nacionais
26 Chamada _MCTI/CNPq/SEQIS !\!° 20/2015 - 2015 R$ 3.258.300,00 72 0 0%
Feiras e Mostras Cientificas
TOTAL: R$ 139.243.923 1467 245

Fonte: Autoria propria

No Quadro 1, vemos que projetos com propostas de itinerancia foram aprovados em 16 (61,5%) dos
26 editais estudados e que em 10 (38,5%) ha a auséncia dessas propostas com a¢des de itinerancia. O edital
com maior nimero absoluto de projetos de itinerancia aprovados foi o nimero 64/2009 com 44 projetos (40%
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do total do edital) desse tipo, seguido pelo nidmero 90/2013 com 34 (22%). No entanto, o edital de nimero
07/2003 teve o maior percentual de propostas com ac¢des de itinerancia: 44% (15 de 34). E possivel notar
uma concentracdo de projetos aprovados com acdes de itiner&ncia nos editais focados em Espagos
Cientificos Culturais e Museus e Centros de Ciéncia e Tecnologia (sendo 87, 36%) e Difusédo e Popularizacao
da Ciéncia (72, 29%); ha um nimero baixo de a¢bes de itinerancia em alguns editais de Olimpiadas, Feiras
e Mostras (42, 17%).

Como é possivel observar na figura 1, a distribuicdo de projetos com itinerancia ao longo dos anos
mostra uma grande concentracéo de propostas no ano de 2013, com 81 ocorréncias, o que representa 33,1%
do total, seguido do ano de 2009 com 44 (18,0%), 2008 com 25 (10,2%), 2007 com 21 (8,6%), 2010 e 2012
com 19 (7,8%) cada, 2006 com 17 (6,9%), 2003 com 15 (6,1%), 2011 com dois (0,8%) e 2014 e 2015 com
um cada (0,4%). No ano de 2004 nado houve edital além do exclusivo a itineréncia (citado anteriormente) e
em 2005 nao foram encontrados projetos com ac8es de itinerancia. A alta concentracédo de projetos no ano
de 2013 pode se justificar pela abertura de quatro editais no periodo.

Projetos com itinerancia aprovados 2003-2015 (N=245)
33,1%

18,0%

10,2%

8,6%
6’1% 6’9% ’ 7,8% 7,8%
- -l oo [ o oo
2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015

Figura 1 — Distribui¢c@o percentual dos projetos com itinerancia aprovados por ano: 2003-2015.
Fonte: Autoria propria

Valores solicitados e aprovados

Em relagdo aos valores solicitados, as 245 propostas demandavam uma quantia total de R$
18.054.986,49 em capital, R$ 17.771.669,33 em custeio® e R$5.451.025,58 em bolsas. Entretanto, na maioria
das vezes os projetos ndo tém seus orcamentos aprovados na integra. Assim sendo, no escopo do total de
projetos aprovados foram liberadas as quantias de R$ 9.842.915,34 (54,5% do total solicitado) para capital,
R$ 9.226.769,26 (51,9%) para custeio e R$ 2.457.165,38 (45,1%) para bolsas, conforme ilustrado na figura
2.

Somados os valores aprovados das 245 propostas que incluiam ac¢des de divulgacgéao cientifica itinerante,
obtivemos o total de R$21.526.849,98, distribuidos em 16 editais. Os valores mais altos aprovados para um
Unico projeto (incluindo capital, custeio e bolsas) foram: R$ 716.220, no ano de 2013, do projeto “O Planetario
na Regido da Campanha” e R$ 644.000, também no ano de 2013, do projeto “Ciéncia na Estagdo: Criacédo
do Centro de Educagéo Cientifica e Tecnoldgica de Amargosa CECTA/UFRB”. As propostas com os valores
mais baixos encontradas foram: R$ 1.000 (dos R$ 258.000 solicitados), no ano de 2009, do projeto “Circus
Stellarium": um espago para a divulgagéo e o ltdico da ciéncia” e R$ 3.600 (dos R$ 201.209 solicitados), no
ano de 2008, do projeto “Brasilia com as estrelas: Um Programa de Difusdo e Popularizagdo da Ciéncia no
Distrito Federal e Entorno durante o Ano Internacional da Astronomia”. E importante mencionar que o Edital
MCT/CNPg/SECIS/FAPs n° 64/2009 - Espacos Cientifico-culturais foi realizado com a contrapartida de 18
fundacbes estaduais de amparo a pesquisa (FAPs). No entanto, nem todas as FAPS honraram o
compromisso e Varios projetos néo tiveram parte significativa dos recursos liberados.

5 As definigdes do que os termos “capital” e “custeio” se referem esta disponivel no seguinte enderego eletrdnico:
https://www.fnde.gov.br/index.php/programas/pdde/perguntas-frequentes/item/10728-pf-sobre-despesas-de-custeio-e-capital. Acesso
em: 21 out. 2020.
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Orgcamento dos projetos (N=245)

RS 20 RS 18,05 RS 17,77
RS 15
1%, ]
9
< R$10
= RS 5,45
RS > - RS 2,46
RS0
Capital Custeio Bolsas

M Solicitado m Aprovado

Figura 2 — Comparacgéo entre valores solicitados e valores aprovados
Fonte: Autoria prépria

Distribuicdo geografica dos projetos aprovados

Todas as regides e estados do pais foram contemplados com pelo menos um dos 245 projetos
contendo algum tipo de acao em itinerancia, na seguinte distribuicdo: 81 (33,1%) sdo da regido Sudeste, 70
(28,6%) da regido Nordeste, 41 (16,7%) do Sul, 28 (11,4%) do Norte e 25 (10,2%) do Centro-Oeste.

| Rl | 40 RR AP CE 5
MG 20 GO 5
PE 19 A PA s
sp 18 RR 5
PR 16 ~ MT 4
RS 14 RO AP 3
BA 13 s 3
RN 13 MA 3
SC 11 RO 3
MS 9 SE 3
AM 8 AC 2
DF 7 5C TO 2
PB. 7 " PI 1
AL 6
N2 projetos —
40

Figura 3 — Distribuicdo geogréfica dos projetos aprovados
Fonte: Autoria propria

A partir da figura 3, podemos destacar que mais da metade dos projetos esta concentrada em apenas
seis estados, sendo 40 projetos no Rio de Janeiro (16,3% do total), 20 em Minas Gerais (8,2%), 19 em
Pernambuco (7,8%), 18 em Sao Paulo (7,3%), 16 no Parana (6,5%) e 14 no Rio Grande do Sul (5,7%). A
distribuicao percentual completa entre os estados do Brasil esta ilustrada na figura 4.
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Divisdo por Estados (N=245)

18,0% 16,3%
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Figura 4 — Distribui¢édo de projetos por Estado
Fonte: Autoria propria

Proponentes e suas instituicfes

Os 245 projetos aprovados nos editais avaliados foram propostos por um total de 207 diferentes
propositores primarios. Isto quer dizer que 30 pessoas tiveram projetos aprovados em mais de um dos 26
editais analisados, representando 14% do total. Dois pesquisadores (um homem e uma mulher) tiveram quatro
diferentes projetos aprovados ao longo dos editais analisados e outros trés (dois homens e uma mulher)
tiveram trés projetos aprovados. Os 24 demais tiveram duas propostas aprovadas.

Dos 207 diferentes propositores primarios, 145 (70%) sao do sexo masculino e 62 (30%) sédo do sexo
feminino. Entre os 30 propositores primarios que tiveram mais de um projeto aprovado nos editais CNPq, 22
(73%) s&o do sexo masculino e oito (27%) do sexo feminino.

Apesar de a grande maioria dos projetos aprovados ter sido submetida por homens, observamos uma
flutuagcdo nos nimeros ao longo dos anos. Em particular, damos énfase para o crescimento de projetos de
mulheres aprovados a partir do ano de 2010, como pode ser observado na figura 5:

Distribuicdo percentual de sexo por ano (n=245)

120%

N=15 N=17 N=21 N=81 N=1 N=1
100%
80%
60%
40%
20%
0%

2003 2006 2010 2011 2012 2013 2014 2015

H Masculino = Feminino

Figura 5 — Distribuicdo percentual de sexo por ano
Fonte: Autoria propria

Analisando o tipo das instituicdes propositoras dos projetos aprovados, percebemos que a grande
maioria € proveniente de universidades, representando um total de 185 (75,5%) projetos. Outros 17 (6,9%)
projetos aprovados provenientes da opgdo “Secretaria e instituicdo de pesquisa”, 16 (6,5%) de “Instituto
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Federal/lnstituto”, 13 (5,3%) de “Museu/Espaco de ciéncia”, cinco (2,0%) de “Fundacéo”, quatro (1,6%)
“Prefeitura/Governo”, dois (0,8%) de “Sociedade” e “Outro” cada e um (0,4%) de “Clube”. Dentro da opgéao
“Outro” encontramos a Associacao Brasileira de Centros e Museus de Ciéncia e a Empresa de Pesquisa
Agropecuaria de Minas Gerais.

No total, foram 112 diferentes instituicdes propositoras dos projetos aprovados avaliados. Destas, um
total de 52 tiveram mais de um projeto aprovado ao longo do periodo avaliado, com destaque para os 10
projetos aprovados por Fiocruz e Universidade Federal do Rio de Janeiro (UFRJ) cada, oito da Universidade
Federal do Amazonas (UFAM) e Universidade Federal do Rio Grande do Norte (UFRN) cada, sete da
Universidade Federal de Pernambuco (UFPE), seis da Universidade Estadual do Mato Grosso do Sul (UEMS),
Universidade Federal de Alagoas (UFAL), Universidade Federal da Bahia (UFBA) e Universidade Federal de
Minas Gerais (UFMG) cada, cinco da Universidade Federal do Rio Grande do Sul (UFRGS), Universidade de
Brasilia (UnB) e Universidade de Sdo Paulo (USP) cada, quatro da Universidade Federal do Ceara (UFC),
Universidade Federal Fluminense (UFF) e Universidade Federal do Parana (UFPR) cada. A lista completa
pode ser contemplada na tabela 1:

Tabela 1 — Instituicdes que tiveram projetos aprovados

N de projetos

aprovados por Instituicdes
instituicéo
10 Fiocruz e Universidade Federal do Rio de Janeiro.
8 Universidade Federal do Amazonas e Universidade Federal do Rio Grande do Norte.
7 Universidade Federal de Pernambuco.
6 Univ_ersidac_|e Es_tadual do Mato Gro_sso do Sql, Universidade Federal de Alagoas, Universidade Federal da
Bahia e Universidade Federal de Minas Gerais.
5 Universidade Federal do Rio Grande do Sul, Universidade de Brasilia e Universidade de Séo Paulo.
4 Universidade Federal do Ceara, Universidade Federal Fluminense e Universidade Federal do Parana e

Universidade Estadual de Ponta Grossa.

Instituto Federal do Rio Grande do Norte, Museu de Astronomia e Ciéncias Afins, Secretaria de Ciéncia,
Tecnologia e Meio Ambiente de Pernambuco, Universidade de Caxias do Sul, Universidade Estadual de
Londrina, Universidade Estadual da Paraiba, Universidade Estadual de Roraima, Universidade Federal do
Espirito Santo, Universidade Federal de Goiés, Universidade Federal Rural de Pernambuco, Universidade
Federal de Sergipe, Universidade Federal de Santa Catarina, Universidade Federal de Sao Carlos, Universidade
do Estado de Mato Grosso, Universidade Estadual Paulista e Universidade Federal do Vale do S&do Francisco.

Fundacao CECIERJ, Instituto Federal Baiano, Instituto Federal do Sertdo Pernambucano, Observatério
Nacional, PUC Minas, Universidade do Estado de Santa Catarina, Universidade Estadual de Maringa,
Universidade Estadual do Maranh&o, Universidade do Estado do Para, Universidade do Estado do Rio de

2 Janeiro, Universidade Federal do Acre, Universidade Federal de Juiz de Fora, Universidade Federal de Mato
Grosso do Sul, Universidade Federal do Recdncavo da Bahia, Universidade Federal do Tocantins, Universidade
Federal de Vigosa, Universidade do Contestado, Universidade Estadual de Campinas, Universidade Federal de
Alfenas e Universidade Federal de Rondénia.

Associacao Brasileira de Centros e Museus de Ciéncia, Clube de Astronomia de Brasilia, Centro de Biologia
Marinha da USP, Centro de Pesquisas Gongalo Moniz, Empresa de Pesquisa Agropecuaria de Minas Gerais,
Fundagéo de Apoio a Pesquisa do RN, Museu Arqueoldgico de Sambaqui de Joinville, Fundagéo Jardim
Zoolégico de Brasilia, Fundacé@o Parque Tecnoldgico Itaipu, GOVERNO/AP, GOVERNO/RR, Instituto de
Educacao Mao na Massa, Instituto de Pesquisas Cientificas e Tecnolégicas do Estado do Amapa, Instituto
Federal do Amap4, Instituto Federal da Babhia, Instituto Federal Fluminense, Instituto Federal de Educacéo,
Ciéncia e Tecnologia da Paraiba, Instituto Federal do Parand, Instituto Federal de Educacgé&o Ciéncia e
Tecnologia de Rond6nia, Instituto Federal de Santa Catarina, Instituto Luterano de Ensino Superior de
ltumbiara, INMETRO, Instituto de Pesquisa Jardim Botanico do Rio de Janeiro, Museu Integrado de Roraima,
Prefeitura de Campina Grande, Prefeitura Municipal de Campos dos Goytacazes, Prefeitura Municipal de
Igarapé-Mirim, PUC GOIAS, PUCRS, PUCRS/MCT, Sociedade Brasileira para o Ensino da Astronomia,

1 Sociedade Brasileira para o Progresso da Ciéncia, Secretaria de Educagéo do Estado do Parand, Universidade
Estadual de Feira de Santana, Universidade Estadual do Norte Fluminense Darcy Ribeiro, Universidade do
Estado do Rio Grande do Norte, Universidade Federal de Campina Grande, Universidade Federal da Grande
Dourados, Universidade Federal do Maranh&o, Universidade Federal de Mato Grosso, Universidade Estadual
Paulista Julio de Mesquita Filho, Universidade Federal do Para, Universidade Federal da Paraiba, Universidade
Federal de Pelotas, Universidade Federal do Piaui, Universidade Federal Rural da Amaz6nia, Universidade
Federal do Triangulo Mineiro, Universidade Federal de Uberlandia, Universidade Gama Filho, Universidade
Catolica de Pernambuco, Universidade Federal de Sdo Paulo, Universidade Regional do Noroeste do Estado do
Rio Grande do Sul, Universidade da Integracéo Internacional da Lusofonia Afro-Brasileira, Centro Universitario
do Leste de Minas Gerais, Universidade Federal do Pampa, Universidade do Sul de Santa Catarina,
Universidade do Vale do Paraiba, Centro Universitario Univates e Universidade Comunitaria da Regiéo de
Chapecé.

Fonte: autoria propria
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Areas de conhecimento dos projetos

Um dos dados pedidos pelo CNPq no ato da submisséo de projetos era a insercdo da area na qual a
proposta se insere. Com isso, 0 proponente primario tinha que preencher primeiramente a Grande area
seguido da Area do conhecimento na qual sua proposta melhor se enquadrava, tendo como parametro a
tabela de areas de conhecimento divulgada pelo préprio CNPg5.

Analisando os projetos por Grande area percebemos que 93 (38,0%) dos proponentes primarios ndo
identificaram seus projetos como pertencentes a qualquer das op¢des especificadas disponiveis. Com isso,
grande parte deles assinalaram a opgao “Outra”. Entre os que destacaram a grande area, ha a seguinte
distribuicdo: 57 (23,3%) projetos se identificaram pertencentes a area “Ciéncias Exatas e da Terra”, 33
(13,5%) em “Ciéncias Humanas”, 19 (7,8%) em “Ciéncias Biolégicas”, 15 (6,1%) em “Ciéncias Sociais
Aplicadas”, 10 (4,1%) em “Engenharias”, sete (2,9%) em “Ciéncias da Saude” e “Ciéncias Agrarias” cada e
quatro (1,6%) em “Linguistica, Letras e Artes”, conforme ilustrado na figura 6:

Grande area (n=245)

N 35
I 23%
N 13%
I 8%
N 6%
B 1%
B 3%
Ciéncias Agrarias - 3%
Lingiistica, Letras e Artes  [l| 2%

Qutra

Ciéncias Exatas e da Terra
Ciéncias Humanas
Ciéncias Biologicas

Ciéncias Sociais Aplicadas

Engenharias

Ciéncias da Saude

Figura 6 — Distribuicdo dos projetos por “Grande area”, preenchido pelos proponentes primarios.
Fonte: Autoria propria

Para entender em maiores detalhes a grande ocorréncia da opgédo “Outra” na Grande é&rea,
analisamos exclusivamente a area especifica dos 93 projetos incluidos nessa alternativa. Dos 93 projetos, 79
tinham “Divulgacédo Cientifica” como area do conhecimento, representando 84,9% do total. As outras
ocorréncias foram “Multidisciplinar’ e “Ciéncias Ambientais” com quatro (4,3%) cada, “Ciéncias” com trés
(3,2%), “Biotecnologia” com duas (2,2%) ocorréncias e “Robdética, Mecatrénica e Automagdo” com uma (1,1%)
ocorréncia.

Examinando os resultados gerais para a area de conhecimento (todos os 245 projetos), encontramos
46 distintas opgdes. Entre elas destacamos: “Divulgacao Cientifica”, com 79 (32,2%) ocorréncias, “Educag¢ao”
com 28 (11,4%), “Astronomia” com 19 (7,8%), “Quimica” com 15 (6,1%), “Fisica® com 12 (4,9%) e
“Museologia” com 11 (4,5%). Os resultados completos estéo representados na figura 7.

6 Disponivel  em: http://lattes.cnpg.br/documents/11871/24930/TabeladeAreasdoConhecimento.pdf/d192ff6b-3e0a-4074-a74d-

€280521bd5f7. Acesso em: 14 out. 2020.
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Areas de conhecimento com mais de uma ocorréncia (N=245)

Divulgagdo Cientifica e 32,2%
Educacao IIN——— 11,4%
Astronomia TEEEEEEEE———— 7,8%
Quimica I 6,1%
Fisica N 1,9%
Museologia M———_— 4,5%
Geociéncias W 2,0%
Multidisciplinar BN 1,6%
Engenharia Quimica Bl 1,6%
Ecologia HEE 1,6%
Ciéncias Ambientais Bl 1,6%
Ciéncias ™ 1,2%
Biologia Geral W 1,6%
1,2%
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0,8%
0,8%
0,8%
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0,0% 5,0% 10,0% 15,0% 20,0% 25,0% 30,0% 35,0%

Figura 7 — Distribuicdo percentual das areas do conhecimento dos projetos aprovados. Percentual
apenas de projetos com mais de uma ocorréncia.
Fonte: Autoria propria

Itiner&dncia como cerne do projeto

Entre os 245 projetos analisados, 157 (64,1%) tinham a itinerancia como cerne de suas propostas
enquanto 88 (35,9%) a tinham como a¢éo secundaria. Consideramos que um projeto tinha a itinerdncia como
cerne quando a maior parte ou a principal acdo contida no projeto era realizada fora da instituicdo de origem.
Por exemplo, um projeto que categorizamos como tendo itinerancia no cerne da proposta foi o “Observatério
Astronémico ltinerante”, da Universidade de Caxias do Sul, aprovado em 2009, que visava desenvolver
atividades itinerantes de observagfes astrondmicas. Um exemplo de projeto que consideramos a itinerancia
secundéria na proposta foi a implementacédo de diversas melhorias na sede, criacdo da homepage e a criacédo
de experimentos interativos e exposic¢des itinerantes no Museu de Ciéncias Nucleares, também aprovado em
2009.

Destacamos ainda que, da totalidade das propostas estudadas, 99 (40,4%) propuseram melhorias
e/ou ampliacdo em projetos pré-existentes, 92 (37,6%) propuseram criagdes de novas agfes e 54 (22,0%)
possuiam ambas as op¢des (melhorias e novas agfes). Como exemplo de melhorias, podemos citar o projeto
de 2003 intitulado “Aprimoramento estrutural no MCT/PUCRS” que previa agdes de melhoria no ja existente
museu itinerante PROMUSIT e o “Desenvolvimento do Museu Itinerante PONTO UFMG” que, na proposta
submetida a um dos editais de 2013, propunha a expansao das atividades do museu de ciéncias itinerante
inaugurado em 2012. Em novas criagbes temos, por exemplo, o projeto de 2009 “Leonardo da Vinci: O
Engenheiro” proposto pela Universidade Federal de Pernambuco, que tinha como objetivo implantar um
espaco de ciéncia tendo com tematica “a engenharia a partir de uma viséo histérica na figura do Leonardo da
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Vinci” e tinha uma parte da exposi¢do que poderia itinerar. Finalmente, um exemplo de projeto que possuia
ambas as opgdes é o projeto de 2013 “A astronomia e a fisica vao a escola e a comunidade” da Universidade
Federal de Santa Catarina, que previa a instalacdo de experimentos interativos na area externa do
Observatério Astrondbmico da UFSC assim como fazer circular nas escolas da rede publica de ensino
fundamental e médio uma exposicéo interativa itinerante de instrumentos de astronomia e de experiéncias
interativas de fisica.

Publico e local de itinerancia proposto

Quanto ao publico a que se destinam os projetos, 232 (94,7%) propostas especificavam claramente
uma ou mais op¢des de publico-alvo em seus textos. Destes, 192 (82,8%) se destinavam a “estudantes”, 146
(62,9%) a “professores” e “publico geral” cada e trés (1,3%) a “outros”. Dentro da opgéo “outros” podemos
citar especificamente a citacdo do atendimento a populacgéo ribeirinha e populacao indigena.

No que se refere ao local onde as a¢6es de itinerancia pretendiam ir, notamos que 151 (61,6%) tinham
como foco agdes dentro do seu préprio Estado de origem, 34 (13,9%) na sua cidade, e outros 34 (13,9%) no
pais, 23 (9,4%) nao especificam local e trés (1,2%) propostas pretendiam atuar no pais e no exterior, por
exemplo, o projeto Galileo Mobile BraBo (Brasil-Bolivia) aprovado em 2013 que tinha como publico de
interesse estudantes, professores e indigenas dos estados de Ronddnia e Acre, no Brasil, além da provincia
de Pando, na Bolivia (figura 8).

Local de itinerancia (n=245)

No Estado _ 61,6%
No Pais - 13,9%
Na cidade - 13,9%
N3o Especifica - 9,4%

No Pais e no exterior I 1,2%

0,0% 10,0% 20,0% 30,0% 40,0% 500% 600% 70,0%

Figura 8 — Percentual da &rea de acado dos projetos propostos com a¢des de itinerancia.
Fonte: Autoria propria

Analisando o local fisico onde se propunha que as a¢g8es ocorressem, identificamos que 138 (56,3%)
seriam realizadas em escolas, apresentando uma coeréncia com a maior parte do publico-alvo ser composto
de estudantes e professores. Além de escolas, contabilizamos 69 (28,2%) ocorréncias em pragas e locais
publicos, 62 (25,3%) nado especificam o local, 12 (4,9%) em universidades, 10 (4,1%) em outros e dois (0,8%)
em instituicdes de pesquisa. E importante mencionar que muitos projetos tinham como objetivos gerar agdes
em mais de um local, portanto, o somatdrio do percentual nesse caso é superior a 100%. Dentro da opcao
“outros”, alguns locais citados foram embarcagdes, rios, povos ribeirinhos e indigenas, exposicées, feiras de
ciéncias e congressos/seminarios.

Tipos de itinerancia
Ao analisarmos o tipo de acdes de itinerancia proposto pelos projetos, pudemos observar que mais
da metade, 152 (62%), propunha mais de uma modalidade, o que culminou no nimero total de ocorréncias

superior a 245 (N=525), enquanto apenas 93 (38,0%) projetos propuseram somente uma acao (ilustrados na
figura 9).
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Tipo dos projetos com apenas uma agdo (N=93)

Exposicdo Movel desde sua concepgdo _ 48%
Museu Itinerante com veiculo _ 15%
Exposigdo de longa duragio que permite mobilidade [N 12%
Planet. Mével [ 10%

Oficinas/Cursos - 5%

Palestras [l 4%
Telescdpio . 2%
Teatro [l 2%

Materiais impressos I 1%

0% 10% 20% 30% 40% 50% 60%

Figura 9 — Distribuicdo do foco dos projetos com uma Unica agao
Fonte: Autoria prépria

Ainda tivemos propostas que propuseram dois tipos de ac¢des de itinerancia 53 (21,6%); outras que
propuseram trés, 70 (28,6%) e 29 (11,8%) projetos propuseram quatro ou mais tipos de itinerancia. O total
das ocorréncias esta registrado na figura 10.

Tipo de itinerancia (N=525)

Exposi¢do Mével desde sua concepgdo _ 52%
Oficinas/Cursos _ 31%
Planet. Mével _ 27%
Telescspio [ 224%
Materiais impressos _ 21%
Palestras _ 19%
Museu [tinerante com veiculo _ 19%
<irs [N 10%

Exposicdo de longa duracdo que permite mobilidade - 7%

Teatro - 5%

Figura 10 — Distribuicdo de projetos por tipos de itinerancia. Percentual relativo aos 245 projetos
analisados.
Fonte: Autoria propria

Como vemos, dos 245 projetos, 128 (52,2%), propuseram “Exposigcdes moveis desde sua
concepgao”, dos quais podemos citar projetos como “Exposigéo itinerante: as plantas na cultura brasileira”
(2003) e “Os intocaveis e o sabado aberto: lazer e divulgagao cientifica em escolas publicas no estado de
Goias” (2010). Aqueles que ofereciam “Oficinas/cursos” de forma itinerante somaram um total de 75 (30,6%),
por exemplo, os projetos “Nucleo de oficinas itinerantes para a Alfabetizagéo Cientifica: a ciéncia sobre rodas”
e “Itinerando e Preparando Multiplicadores para Divulgar Ciéncia”, aprovados em editais dos anos de 2003 e
2007, respectivamente.

Com relacdo aos projetos de planetario mével, identificamos 65 (26,5%) projetos, tais como e
“Planetario Mével do Amapa Maywaka” (2012) e “Planetario Movel do Museu Itinerante PONTO UFMG”
(2013). Atividades com telescopios também tiveram uma porcentagem alta, sendo identificados em 60
(24,5%) propostas, como nos projetos “A astronomia como ferramenta de difusdo e popularizagédo da ciéncia
e tecnologia no Ano Internacional da Astronomia” (2008) e “O Planetario de Parnamirim no contexto da difusao
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e popularizagéo das Ciéncias no Estado do Rio Grande do Norte” (2009). Foram 51 (20,8%) os projetos que
propunham “Materiais impressos” (como o projeto “Divulgagéo cientifica e popularizagao da ciéncia na regiao
de Salgueiro-PE (2013)”. Os “Materiais impressos” citados foram a confecgéo de “pOsteres”, solicitada por 33
projetos (64,7%); folders, 23 (45,1%; livros, quatro (7,8%) “livros”; revistas e gibis, dois cada (3,9%). Trés
projetos (5,9%) se referiram genericamente a “outros”. Do total, 47 projetos (19,2%) visavam realizar
“Palestras” (como o projeto “Desvendando as Ciéncias Forenses no estado do Amazonas 2014 - Ciéncia,
Tecnologia e Desenvolvimento Social” (2013)).

Cerca de um quinto dos projetos aprovados, 47 (19,2%), foi identificado como “Museu itinerante com
veiculo”, como o “Nucleo de oficinas itinerantes para a alfabetizagao cientifica: a Ciéncia Sobre Rodas” (2003),
gue solicitou um micro-6nibus; “Ciéncia na Estrada: educacgao e cidadania” (2006), que solicitou a adaptacéo
de um 6nibus; “Laboratério Movel de Educacgéo Cientifica da UFPR-Litoral” (2006), que solicitou a compra de
uma van; e Barca da Ciéncia: Educacéo Cientifica e Ambiental no Rio Sao Francisco (2007), que previu a
aquisicao de uma barca; a “Aquisicdo de uma unidade de Ciéncia Mével para o Laboratério de Divulgacéo
Cientifica llha da Ciéncia da UFMA” (2009), que previu a adaptagdo de um micro-6nibus.

Os kits foram mencionados por 24 projetos (9,8%), entre eles: “Um MacroKit TcC deve conter/explorar
todo tipo de suporte didético (inclusive multimidia eletrbnica) para demonstrar a ligacao entre a tecnologia e
a fisica de um determinado equipamento, dispositivo, produto ou processo”, “Kit de Astronomia ltinerante
(KAI)”, “Kits de experimentos interativos envolvendo luminescéncia” e “Kits de prote¢&o individual para alunos,
incluindo luva, jaleco e 6culos”.

“Exposigao de longa duragao que permite mobilidade” foi citada por 16 projetos (6,5%). Nesse quesito,
identificamos projetos como o projeto de 2009 “Exposigao publica do Museu de Biodiversidade da UFGD-
“Abrindo os Olhos para a Diversidade de Invertebrados do Centro-Oeste” da Universidade Federal da Grande
Dourados e o projeto de 2010 “Implantagao das Exposi¢cdes Temporarias "Sensagdes do Passado Geolégico
da Terra" e "Energia Nuclear" no Centro de Ciéncias da UFJF” da Universidade Federal de Juiz de Fora.
Menos frequente foram as incitativas teatrais, presentes em 12 projetos ((4,9%), por exemplo “Teatro
Cientifico para popularizar e difundir a ciéncia em Roraima” e “Grupo de Teatro: Ciéncia no Palco - Projeto de
divulgagao cientifica itinerante”). Dos 51 projetos que citaram explicitamente “Materiais impressos” em suas
acoes de itinerancia, reparamos a confecgdo de “pbsteres” em 33 (64,7%) projetos, 23 (45,1%) “folders”,
quatro (7,8%) “livros”, trés (5,9%) “outros” e dois (3,9%) “Revistas” e “Gibis” cada. Quanto a proposi¢éo de
Kits, podemos citar diferentes opc¢des: “Um MacroKit TcC deve conter/explorar todo tipo de suporte didatico
(inclusive multimidia eletrdnica) para demonstrar a ligagcao entre a tecnologia e a fisica de um determinado
equipamento, dispositivo, produto ou processo”, “Kit de Astronomia Itinerante (KAI)”, “Kits de experimentos
interativos envolvendo luminescéncia” e “Kits de proteg¢éo individual para alunos, incluindo luva, jaleco e
6culos”.

Outras caracteristicas que sobressairam

Observamos durante a anélise que ndo somente as modalidades de a¢cfes puderam ser direcionadas
pelos editais, mas também as teméticas. Em 2005, tivemos um primeiro direcionamento, o Edital CT-
Hidro/MCT/CNPq n° 15/2005 - Populariza¢do da Ciéncia: Olhando para a Agua, porém ndo encontramos
propostas aprovadas que propunham acdes de itiner&ncia. J& nos anos seguintes, a divulgacao cientifica em
astronomia e em quimica foram incentivadas a partir de editais especificos e que contaram com propostas de
itinerancia.

Em 2008, foi langado o “Edital MCT/CNPqg/SECIS n°® 63/2008 - Popularizagdo da Astronomia”,
especifico para a¢fes de divulgacdo na area de Astronomia e Ciéncias Afins. Do total de 146 projetos
aprovados, 25 propostas continham alguma ac¢éo de itinerancia, entre eles, podemos citar: “Popularizagao da
Astronomia pela UFSCar: Astronomia ao alcance de todos”; “Divulgando Astronomia no Agreste”; "Luar do
Sertado: Descubra o seu Universo"; “Popularizagao da Astronomia: viajando ao encontro das estrelas”, “2009
Ano Internacional Da Astronomia Em Minas Gerais” e “Meteoritos Brasileiros ‘Tem um ET em seu quintal?”.
Dessas 25, 18 pretendiam adquirir um telescépio e 13 incluiram a aquisicdo de planetarios em seus
orcamentos, sendo 20% do total de planetarios (N=65) solicitados nos 245 projetos analisados pelo presente
trabalho.
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Popularizag&o da Astronomia.

Quadro 2 — Propostas com itinerdncia aprovadas no Edital MCT/CNPg/SECIS n° 63/2008

Proposta Instituicéo Cidade UF
1. Popularizagdo da Astronomia pela UFSCar: Astronomia ao alcance de UESCAR S3o Carlos sSp
todos
2. Divulgando Astronomia no Agreste UFRPE Recife PE
3. 1609: O Olhar Que Mudou O Mundo ON Rio de Janeiro RJ
4. Jornadas Astronémicas: Divulgacdo da Astronomia em seus aspectos IERN Natal RN
interdisciplinares no Rio Grande do Norte
5. Astronomia ltinerante CAsB Brasilia DF
6. Conhecendo o Universo: Programa de divulgacdo de Astronomia em UEPE Recife PE
Pernambuco.
Ano Internacional da Astronomia- AlA- em Floriandpolis UFSC Florianopolis SC
Atividades de Divulgagéo e Ensino de Astronomia na cidade de Alfenas e UNIEAL Alfenas MG
Regido.
9. Adivulgag&o da Astronomia: do céu ao museu, mas sem esquecer a sala UFRGS Porto Alegre RS
de aula
10. Luar do Sertédo: Descubra o seu Universo UNIVASF Petrolina PE
11. AIA na UFAM / Coari UFAM Manaus AM
12. Espagos Nao Formais como meio de Divulgacéo Cientifica e de IESC Florianénolis sc
Formacéao de Professores P
13. Astronomia e ciéncias afins na escola e na praga UFC Fortaleza CE
14. Brasilia com as estrelas: um programa de difusédo e popularizagdo da
ciéncia no distrito federal e entorno durante o Ano Internacional Da UnB Brasilia DF
Astronomia.
15. Ciéncia Bubuia UFAM Manaus AM
16. Astronomia Cultural e Cientifica: difusdo dos didlogos e construcdes UERN Natal RN
possiveis e necessarios
17. O estado do Parana e o Ano Internacional da Astronomia UEPG Ponta Grossa PR
18. Popularizacédo da Astronomia: viajando ao encontro das estrelas UEPB Campina Grande PB
19. Meteoritos Brasileiros "Tem um ET em seu quintal?" UFRJ Rio de Janeiro RJ
20. 2009. Ano Internacional Da Astronomia em Minas Gerais PUC Minas Belo Horizonte MG
21. Do muito grande ao muito pequeno: ampliagédo das atividades de .
divulgacao cientifica realizadas pelo Grupo de Astronomia da UFMG UFMG Belo Horizonte MG
22. Ciéncia Movel: Astronomia para todos FIOCRUZ Rio de Janeiro RJ
23. A astronomia como ferramenta de difuséo e popularizagéo da ciéncia e UERJ Rio de Janeiro RJ
tecnologia no Ano Internacional da Astronomia
24. Ampliacao e consolidagao das atividades de divulgac@o da Astronomia "
do Museu de Ciéncia e Tecnologia de Londrina VEL Londrina PR
25. Dialogos com Galileu SBEA Sé&o Paulo SP

Fonte: autoria propria.

Semelhantemente, a quimica foi direcionada como tematica no ano de 2010, por meio do Edital CNPq

N° 48/2010 - Divulgagéo Cientifica para o Ano Internacional da Quimica. Entre os 197 projetos aprovados
nesse edital, identificamos 16 propostas (8,1%) aprovadas com ac¢des de itinerancia variadas, desde shows
e teatros de quimica, como “Projeto Show De Quimica: ensinando quimica e ciéncias afins de forma ludica e
experimental” e “Teatro Quimico: ensino alternativo de quimica de forma ludica” até eventos e propostas de
exposic¢oes itinerantes, como “Quimica Mambembe: uma estagdo movel levando a quimica aos quatro cantos
de Goias”.

para o Ano Internacional da Quimica.

Quadro 3 — Propostas com itinerancia aprovadas no Edital CNPq N° 48/2010 - Divulgacao Cientifica

Proposta Instituicéo Cidade UF

1. Show Da Quimica UFBA Salvador BA
2. Pfo;eto Show De Quimica: ensinando quimica e ciéncias afins de forma UEES vil Es

ludica e experimental
3. Mu’se'u da melpa Professor Athos Da Silveira Ramos: a meméria da UERJ Rio de Janeiro RJ

quimica no Brasil
4. Teatro Quimico: ensino alternativo de quimica de forma ltdica UERN Mossor6 RN
5. UCS no Ano Mundial Da Quimica: programa de popularizacédo da ciéncia e ’

tecnologia na Serra Gaucha ucs Caxias do Sul RS
6. Quimiatividade: a difusdo da quimica com interatividade UNESP Sao Paulo SP
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Proposta Instituicéo Cidade UF
7. Ano Internacional da Quimica, catalisador de um novo cenario em quimica UEAL Maceié AL
em Alagoas
8. O§ |r_1tocave|s e 0 sabado _e}berto: lazer e divulgagéo cientifica em escolas UEG Goiania co
publicas no estado de Goias
9. Quimica Movel - A Tenda da Experimentacdo UEMS Dourados MS
10. Ciéncia ltinerante - Quimica Para Sustentabilidade UFPR Curitiba PR
11. Jornada _blenal dg d!vulga(;ao e popularizagdo do ensino, da ciéncia e da UEAM Manaus AM
tecnologia em quimica no estado do Amazonas (JBQUI)
12. Grupo de Teatro: Ciéncia no Palco. Projeto de divulgacéo cientifica UNIFAL Alfenas MG
itinerante
13. Quimica Mamﬁ)embe: uma estacdo mével levando a quimica aos quatro PUC GOIAS Goiania GO
cantos de Goias
14. Quimica Popular UFPE Recife PE
15. Popularizacédo da quimica através do teatro UNIVASF Petrolina PE
16. Em Tenda Quimica: Museu ltinerante De Quimica. A Tenda Luminescente UFPB Jodo Pessoa PB

Fonte: autoria prépria.

Ao analisar as propostas aprovadas, identificamos que algumas delas eram claramente a
continuidade de outras propostas ja aprovadas em editais anteriores, contando, inclusive, com 0 mesmo
propositor. Isso pode ser explicado tanto pelo viés da continuidade das a¢8es iniciadas, tanto pela razéo de
as propostas em sua grande maioria hdo serem contempladas com o valor total solicitado. Destacamos a
seguir alguns projetos que ilustram essa questao:

Quadro 4 — Propostas com continuidade/ complementaridade em mais de um edital

égﬁaldo Titulo do projeto Instituicéo UF
2009 Geologar: Ciéncias da Terra para a Sociedade UFBA BA
2013 GeoLogar Il: O Museu Geolégico da Bahia em agdes Museu-Escola-Comunidade
2009 Ciéncia sobre rodas: Busao da ciéncia no Agreste e no Sertao. UFS SE
2013 Ciéncia sobre rodas: Busao da ciéncia do Agreste e do Sertao |l
2003 Laboratério Itinerante Tecnologia.com.Ciéncia UFRGS RS
2006 Laboratdrio Itinerante Tecnologia com Ciéncia
2008 O estado do Parana e o Ano Internacional da Astronomia
2009 Associacdo Paranaense de Divulgacdo de Astronomia UEPG PR

2012 Céu do Parana

2010 Grupo de Teatro: Ciéncia no Palco. Projeto de divulgacéo cientifica itinerante.

2013 Grupo de Teatro: Alquimia - Projeto de divulgacao cientifica itinerante

2008 Amplia(;é_o e consolidagéo das atividades de divulgacéo da Astronomia do Museu de Ciéncia e
Tecnologia de Londrina

Implantagédo de um Planetario M6vel no Museu de Ciéncia e Tecnologia de Londrina e apoio a UEL PR
participacdo na Ficiencias

2013 Museu de Ciéncia e Tecnologia de Londrina [Fase 3]: ampliacéo e articulagédo das acdes

UNESP SP

2013

Fonte: autoria prépria.

Observamos também que as tematicas dos projetos envolveram questdes originais e criativas,
abordando estratégias de popularizagdo da ciéncia variadas, areas multidisciplinares e muitas vezes focadas
na realidade ou conhecimento local. Como exemplo, citamos alguns projetos: “Einstein e a América Latina”
(2003); “Etnoastronomia dos indios Guaranis da Regi&o da Grande Dourados/MS” (2007); “Mostra itinerante
de ciéncia: Saberes dos meus antepassados, da astronomia a agricultura (2010)”; “Exposicao Itinerante de
Biodiversidade Amazbnica: a ciéncia vai a praga" (2013); “Vida & Cidadania: Uma Exposi¢céo Fotografica
Sensorial” (2013); “Museu ltinerante da Comunicacao” (2013); "Darwin Mével: Entendendo a Evoluc¢ao”
(2007); “Educagéo e praticas pedagogicas na Arqueologia” (2009); “Expresso Ciéncias: o0 Zoo vai até vocé!”
(2009) e “Mostra Itinerante do Museu de Oceanografia do municipio de Serra Talhada-PE: E o mar batendo
a porta do Sertdo” (2012) e “Desvendando os céus do equador: o Planetario do Para no Interior Amazdnico”
(2013).

A relacdo com as escolas também se fez presente nas agfes de itinerancia, o que ja foi demonstrado
pelo nimero de alunos e professores sendo os publicos majoritarios nas propostas. Nesse sentido, vale a
pena destacar alguns titulos de projetos: “Ciéncia para Poetas nas Escolas” (2006); “SBPC vai a Escola"
(2007); “A UFRN vai a escola” (2007); “A divulgagao da Astronomia: do céu ao museu, mas sem esquecer a
sala de aula” (2008); “Museu na Escola: Ciéncia Itinerante” (2009); “O Museu de Anatomia Veterinaria vai as
escolas do Distrito Federal” (2009) e “Os intocaveis e o0 sabado aberto: lazer e divulgagao cientifica em escolas
publicas no estado de Goias” (2010).
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DISCUSSAO E CONSIDERACOES FINAIS

Ao explorar os dados obtidos no banco de projetos submetidos aos editais do CNPq voltados a
popularizacdo da ciéncia de 2003 a 2015, podemos concluir, de forma geral, que essas chamadas publicas
obtiveram cada vez mais adesao das instituicGes publicas do pais. Em pouco mais de uma década, de 2003
a 2015, foram 26 editais voltados para a popularizacdo da ciéncia, dos quais em 16 (61,5%) tiveram projetos
com propostas de itinerancia aprovados.

E inegéavel a partir dos dados apresentados que a politica publica voltada para a inclusdo social e
aproximacao da ciéncia e sociedade, por meio dos editais do CNPq, influenciaram por um pouco mais de uma
década as acdes de popularizacao da ciéncia nas diferentes regides do pais, como almejava Moreira (2006).
Nossa analise reforca o que Ferreira (2014) apontou: os editais foram mecanismos que, além de fazer parte
de uma politica publica, viabilizaram projetos, indicando temas (como Astronomia e Quimica) e induzindo
linhas de acéo coerentes com as demandas identificadas pelo poder publico da época, representado, em
grande parte, por aqueles que estavam na sua articulagdo no MCTI. Neste caso especifico, a existéncia do
edital de “Ciéncia Moével” langado pela ABC/MCT logo no inicio do periodo estudado, que ndo entrou na
andlise deste estudo, pode ter instigado e influenciado ainda mais a concepcao e outros projetos nos editais
gue vieram na sequéncia.

Houve, além de uma diversidade de tipos de a¢des propostas (entre elas, museus e centros de
ciéncias itinerantes, exposi¢cdes moveis, planetarios e telescopios moveis, oficinas, pe¢as de teatro, cursos,
kits etc.), uma variada gama de teméticas. Ficou clara a relagao estreita com o publico escolar, sendo mais
de 80% destinadas a estudantes e mais de 60% a professores, favorecendo ndo somente a divulgacéo
cientifica, mas também a educacdo em ciéncias.

A maior concentracao de projetos com a¢8es de itinerancia aprovadas estdo naqueles editais focados
em acgoes “de” e “para” Espacos Cientificos Culturais e Museus e Centros de Ciéncia e Tecnologia e Difusdo
e Popularizacéo da Ciéncia. Nesse contexto, € coerente o dado de que a maioria dos projetos propunham
exposi¢cdo mavel, seguidos de oficinas, cursos e a¢des de astronomia. Complementarmente, outro resultado
gue se destaca é que a grande maioria dos projetos aprovados vieram de universidades e instituicdes de
pesquisa publicas, destacando seu protagonismo na popularizagdo da ciéncia no pais.

Interessante notar como essas informac6es dialogam entre si e com dados externos e anteriores a
esta pesquisa, visto que muitos museus de ciéncias sdo também museus universitarios ou vinculados a
instituicbes de pesquisa. A Rede Brasileira de Museus e Cole¢bes Universitarias apontava, em 2019, a
existéncia de 365 museus universitarios no pais (Silva, 2019, p. 307). Em um breve levantamento, podemos
ver que, das 268 instituicdes listadas no Guia de Centros e Museus de Ciéncias do Brasil da Associacéo
Brasileira de Centros e Museus de Ciéncias (ABCMC) (Almeida, Brito, Ferreira, Massarani, Amorim, 2015),
em torno de 135 s&o vinculadas a uma universidade ou instituicdo de pesquisa. Adicionalmente, muitas acdes
de divulgacao cientifica itinerante também se configuram como de extensao universitarias (cf. Barros, Melo,
Rosa, Souza & Almeida Junior, 2021; Versolato, Graciano & lzidoro, 2021; Junior, Silva, Folador, Silva &
Ovigli, 2021; Austrilino, Medeiros & Soares, 2021; Nogueira, Fumian, Chacon, Borges & Luz, 2021). Outro
paralelo que pode ser tracado € de que ao analisar a lista dos 100 museus mais visitados no Brasil entre 2014
e 2018, a partir de dados do Instituto Brasileiro de Museus (IBRAM), Fernandes (2020) identificou que 19 séo
museus universitarios. Desses, observamos que 13 sdo museus de ciéncias’. Vale destacar, inclusive, que
alguns desses museus universitarios foram contemplados em editais por nés analisados e que configuram
como museu de ciéncias itinerante, como o Museu Itinerante PONTO UFMG (cf. Norberto Rocha, 2018), ou
tém acbes de itinerancia de longo prazo, como o Museu Nacional (cf. Costa, 2021) e o Museu de Ciéncias e
Tecnologia, PUC-RS (cf. Norberto Rocha, 2018).

No presente estudo, aquelas propostas que se enquadraram nos museus e centros de ciéncias
itinerantes com veiculo somaram um nimero de 47 projetos, que muitas vezes solicitaram veiculos diversos.
Alguns casos obtiveram sucesso em suas proposi¢cées, como € o caso do Caminhdo da Ciéncia da
Universidade Federal do Oeste da Bahia (UFOB) que teve seu inicio em 2009 a partir da aprovacao do projeto
no Edital MCT/CNPq n°42/2007 (Barros et al., 2021). Como afirmam os autores, “Os recursos obtidos,

7 Centro de Divulgacéo Cientifica e Cultural, USP; Centro de Meméria da Medicina, UFMG; Espaco do Conhecimento UFMG, UFMG;
Museu de Arqueologia e Etnologia, USP; Museu de Ciéncia e Técnica da Escola de Minas, UFOP; Museu de Ciéncias e Tecnologia,
PUC-RS; Museu de Ciéncias Naturais, PUC-MG; Museu de Histéria Natural e Jardim Botanico, UFMG; Museu de Zoologia
Universidade de S&o Paulo, USP; Museu Dinamico Interdisciplinar, UEM; Museu ltinerante Ponto UFMG, UFMG; Museu Nacional,
UFRJ; Planetério Professor José Baptista Pereira, UFRGS.
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disponibilizados em 2009, possibilitaram a aquisi¢cdo de um veiculo automotor para transportes dos materiais
e equipamentos utilizados nas apresentagdes, possibilitando a realizacao das visitas” (Barros et al., 2021, p.
10). Porém, esse nao foi o caso de alguns projetos aqui analisados visto que ndo foram contemplados com
valores suficientes para compra de veiculos. Nesse quesito, lembramos que um dos desafios da itinerancia
apontados por profissionais da pratica e estudiosos é justamente a disponibilidade de transporte para realizar
as acdes extramuros (Norberto Rocha, 2018). Por essa razéo, questionamos o quanto a auséncia de um
veiculo préprio pode ter influenciado na execucédo das acdes de itinerancia desses projetos aprovados, bem
como seus custos associados e sua sustentabilidade, como manutencdo, combustivel e impostos —
certamente um fator a ser explorado em estudos futuros.

Outro aspecto se refere ao fato de que, em diversos casos, o valor aprovado no escopo do edital foi
uma parcela bem pequena do valor solicitado nos projetos. Isso pode ter impacto direto na execucdo do que
foi proposto, tanto na quantidade e abrangéncia de acdes projetadas, tanto na sua qualidade. Um exemplo
extremo foi o Edital MCT/CNPQ/SECIS/FAPs n° 64/2009 - Espacos Cientifico-culturais, realizado com a
contrapartida de 18 fundacdes estaduais de amparo a pesquisa (FAPs), mas que nem todas as FAPS
honraram o compromisso e varios projetos ndo tiveram parte significativa dos recursos liberados.
Questionamos, entdo, o quanto das acdes propostas efetivamente puderam ser realizadas com valores
reduzidos? Dados e questdes semelhantes também s&o trazidos pelo estudo de Ferreira (2014), que enfocou,
por meio de andlise documental de 41 editais e projetos a eles submetidos, as politicas implantadas pelo
Estado para o desenvolvimento da popularizagdo da ciéncia no periodo de 2003 a 2012. O autor identifica
gue a tendéncia de cortes nos orgcamentos originais € uma realidade nos editais de popularizagdo da ciéncia.
No primeiro ano por ele analisado, 2003, a taxa de valores contemplados com rela¢éo aos solicitados foi de
apenas 5,5%; mas em 2012, chegou 0 69,8%. A taxa média do periodo, excluido o primeiro ano, ficou em
53,4%. Dessa forma, ele argumenta que seria necessaria uma “complementagdo de quase metade dos
recursos, para viabilizar integralmente os projetos. No caso de ndo possuir outras fontes de recursos para
viabilizar o seu projeto original, o proponente nao tera outra solugédo, senao reduzir o escopo do mesmo”
(Ferreira, 2014, p.86-87). Retomando o foco deste artigo, podemos especular que 0s projetos que propuseram
estratégias de divulgacé@o cientifica de forma itinerante podem ser ainda mais impactados com cortes
drasticos, sendo justamente retirada a itinerancia do seu escopo, pelo menos nos casos em que a itinerancia
tinha um carater secundario.

A grande capilaridade geogréfica contempladas pelos editais e de propostas aprovadas (todos os
estados tiveram pelo menos uma proposta de itinerancia aprovada) também demonstra como essa politica
publica pode adentrar em diversas regifes e potencialmente favorecer populagfes que geralmente ndo tém
acesso a esse tipo de atividade. Esse resultado é coerente com o ideal de inclusdo social, carro-chefe da
politica do MCTI, e o que foi expresso por Moreira (2006, p.11) que almejava que “cada brasileiro tenha a
oportunidade de adquirir conhecimento basico sobre a ciéncia”. Como Ferreira (2014) argumentou, a redugao
dos desequilibrios regionais foi, desde 2005, uma das metas da politica de fomento via editais, através do
estabelecimento de cotas de 30% dos valores globais de editais para as regides Norte, Centro-Oeste e
Nordeste. Entretanto, para o autor, este incentivo se deu em apenas em 40% dos editais por ele estudados,
mostrando que ainda havia potencial de avan¢o nos resultados dessa politica. Nossos resultados refletem
gue essa meta, no que concerne a itinerancia, foi em parte alcangada. Houve grande dispersdo geogréfica
dos 245 projetos contemplados, sendo 81 (33,1%) sdo da regido Sudeste, 123 (50,2%) das regides Nordeste,
Norte e Centro-Oeste somadas; e 41 (16,7%) do Sul. Na Sudeste, os projetos estavam especialmente
concentrados no estado do Rio de Janeiro, podendo ser explicado pelo fato de possuir uma comunidade
consolidada em divulgacao cientifica, inclusive com concentracdo de museus de ciéncia (Almeida et al., 2015)
e varias universidades e instituicdes de pesquisa.

A maioria dos projetos (70%) teve como coordenadores pessoas do sexo masculino. Essa realidade
€ encontrada principalmente nos projetos aprovados nos primeiros editais (de 2003 a 2010). Nos anos
seguintes, essa realidade comeca a flutuar, favorecendo as mulheres nos ultimos anos de editais analisados.
Essa discrepancia entre homens e mulheres coordenando os projetos estudados contrasta com valores
obtidos pelo censo de 2014 do CNPq que aponta um valor apenas um pouco maior de homens (54%) em
papéis de lideranca em grupos de pesquisa, e uma distribuicdo igualitaria entre homens e mulheres na
pesquisa em geral (Massarani, Castelfranchi & Pedreira, 2019).

A submissédo de projetos semelhantes ou que claramente sdo seguimento de projetos previamente
aprovados em editais seguintes, como demonstramos no texto, pode ser reflexo de pelo menos dois fatores:
por um lado, a continuidade da acédo de divulgacdo cientifica, o que é um fator positivo para uma politica
publica; por outro lado, também pode refletir que se necessita de mais verbas para a implementagéo e/ou
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continuidade das acdes. Preocupamos com esse fator de continuidade, pois pouco vimos nos projetos
indicadores que apontassem para o planejamento a longo prazo e a sustentabilidade, sendo este também um
desafio apontado por Norberto Rocha (2018) ao estudar a¢bes de itinerancia na sua tese de doutorado.
Ferreira (2014) também ressalta que apesar da importancia dos editais, ele observa uma falta de regularidade
gue compromete a condicdo deste tipo de fomento. Ele indica que, de forma geral,

Foi verificada grande oscilagdo, tanto no nimero de editais, quanto nos valores
disponibilizados e taxas de aprovacéo, [...]. Isso confirma instabilidade e falta de
sintonia entre a demanda e oferta de recursos ao longo do periodo e mostra a
necessidade de maior atencdo e compromisso com 0s anseios e potencialidades
do campo da PC [Popularizacdo da Ciéncia]. (Ferreira, 2014, p.133)

Por fim, uma Gltima reflexdo que nos suscitou interesse neste estudo € até que ponto as acdes desses
projetos contribuiram para popularizar a ciéncia? Estudar o impacto dessas agdes itinerantes € outro desafio
para o futuro, uma vez que, como também indicado por Norberto Rocha (2018), ainda existem poucas
publicacdes académicas que abordem a itinerancia na divulgacao cientifica como foco.

Essas e outras perguntas séo questfes que surgiram ao longo da nossa exploracdo dos dados e das
analises. Para respondé-las, outras pesquisas necessitam ser realizadas, por exemplo, explorando os
relatérios desses projetos aprovados e entrevistas com as equipes coordenadoras para um maior
aprofundamento entre o que foi proposto e financiado e o que foi de fato realizado. Finalizamos destacando
a relevancia do desenvolvimento de estudos como esses para compreender a complexidade e abrangéncia
de politicas publicas voltadas para a populariza¢cdo da ciéncia e tecnologia no pais, bem como para sustentar
praticas futuras.
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